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Kapitel 1

Indledning

Nar man ser pa det 20. arhundredes forlgb, s& er der perioder med begivenheder
af sddanne proportioner, at hele verden derefter har mattet finde en ny form.
Man kunne nu kun tale om tiden fgr som den gamle verden — en verden, man
ikke kunne ga tilbage til.

Nar man beskaeftiger sig med Rusland og Sovjetunionen, udggr revolutioner-
ne sddanne milepzele — og det samme gaelder de to verdenskrige.

Beretningen om den russiske befrielsesbevaegelse tager sit afsaet i det russi-
ske samfunds omveeltninger i starten af arhundredet og kommer til udfoldelse
under anden verdenskrig — den store faedrelandskrig, som den kom til at hedde
i Sovjetunionen.

Der er mange punkter, der ggr Den Russiske Befrielsesbevaegelse til et seer-
ligt kapitel i historien, og som ggr den et studie veerd. Blot selve antallet af
sovjetborgere, der aktivt stgttede Nazitysklands militeere indsats, er stof til ef-
tertanke; men det, der for alvor ggr bevaegelsen interessant, er det spektrum af
fortolkninger og holdninger, der knyttes til den.

Den officielle fortolkning fra den sovjetiske side var naturligt nok variatio-
ner over temaet “landsforraedere, der solgte ud”- omend man ogsa i denne lejr
diskuterer handlinger og motiver. Temaet om sovjetborgere, der hjalp den tyske
vaernemagt, har veeret ugnsket i den sovjetiske historieskrivning, og dette har
dels betydet, at en maengde personlige beretninger ikke er blevet hgrt, og at
de, der blev udgivet udenfor landets greenser ikke kunne tages til efterretning.
Bevaegelsen var saledes slet ikke at finde i den store sovjetiske encyklopeedi for
efter tgbruddet, hvor den blev nsevnt, omend som en tgr notits om forreederi
under betegnelsen vlasovtsy.

Det, der er blevet udgivet om emnet i vesten — dels af russiske og sovjeti-
ske emigranter som erindringer, dels af historikere som afhandlinger — rummer
derfor sine begraensninger. Erindringerne har i sagens natur den svaghed, at de
ofte bliver skrevet lang tid efter begivenhederne indfandt sig, og i en personlig
beretning kan det veere sveert at vurdere ophavsmandens indsigt i de ting, der
foregar omkring ham. Endelig har erindringer fra krigstid gerne en tendens til
at overspille eller underspille forteellerens rolle, altefter hvor positivt eftertiden



har bedgmt den.

Kirill Aleksandrov behandler i sin bog Apmus I'enepana Baacosa 1944-45
rent statistiske forhold omkring sovjetborgeres samarbejde med besattelsesmag-
ten. Han indikerer, at der ifslge en gruppe historikere i front-, politi-, vagt og
hjeelpestyrker i forbindelse med veernemagten var mellem 1,1 og 1,5 millioner
sovjetborgere. Moskva-historikere Drobjazko anslar tallet til omkring 1,3-1,5
millioner.

Man har fra det russiske forsvarsministeriums institut for militeerhistorie
anerkendt, at det drejer sig om et tal pa mindst 800.000.

I samme periode gjorde iflg. Veernemagtens egne tal 17.893.200 personer
tjeneste, hvor de cirka 2 millioner blev frataget til at assistere i hjemmeindustri-
en. Det anslas derfor, at 6-8% af det samlede personale i Veernemagten fordelt
over krigens forlgb blev udgjort af borgere fra Sovjetunionen. Heraf var de cirka
120.000 tilknyttet Vlasovs KONR. Han far det sidste ord med sin konklusion
herpa, som man kun kan tilslutte sig:

D10 HecIpereIeHTHOE /It OTE€YeCTBEHHON NCTOPUIECKON TPAIATIAN
sABJIeHnEe TpedyeT aHaJII/ISaE

TKupunn Anexcanapos: Apmus lenepana Biacosa 1944-45. Moskva, 2006. S. 10.



Kapitel 2
Problemformulering

Den russiske befrielsesbevaegelse er interessant, fordi historien har bragt en mas-
se bud pa, hvordan man kan forklare fsenomenet. I litteraturen er der steerkt
positive og steerkt negative vurderinger af de mennesker, der var en del af be-
veegelsen.

Formalet med dette projekt er derfor at komme med et bud péa spgrgsmaélet:
Hvilke motiver 1a der til grund for den russiske befrielsesbevaegelses handlinger
— skiftet til at folge den tyske veernemagt og beslutningen om at hjselpe denne
i dens krigsfgrelse?

Der vil primeert blive lagt vaegt pa generallgjtnant A. A. Vlasov og hans
kreds, men der vil ogsa blive kommenteret pad de menige soldater.



Kapitel 3

Forskningsoversigt

Projektet ggr brug af 3 forskellige slags kildemateriale: Der er en maengde erin-
dringslitteratur, som udggr rygraden i projektet. Derudover er der en raekke
videnskabelige publikationer — sekundeerlitteratur, hvori man analyserer kilde-
materialet med henblik pé at besvare forskellige problemstillinger. Herunder den
underkategori, der er indleeg i den historiske debat, der har veeret om den ret-
te fortolkning af de begivenheder, der fandt sted. Endelig er der publicerede
officielle dokumenter fra sovjetisk og tysk side.

3.1 Erindringslitteratur

Af stgrst omfang, savel med hensyn til sidetal som til meengden af handgribelige
data, finder man Wilfried Strik-Strikfeldts Gegen Stalin und Hitler. Gene-
ral Wlassow und die russische Freiheitsbewegung. Strik-Strikfeldts beretning er
ganske personlig, idet han arbejdede med A. A. Vlasovs stab og var deres for-
bindelsesofficer i skolen i Dabendorf. Strik-Strikfeldt angives ogsa af sig selv som
én af initiativtagerne til en samarbejdspolitik.

Vjatjeslav Artem’jev bidrager med veerket Ilepsas /[ususus POA, hvori
han forteeller om sin tjeneste i den eneste division, der naede at blive fuldt
udrustet.

En anden bog, som umiddelbart er mindre betydelig, men som har haft be-
tydning som en anden synsvinkel er Sigismund Diczbalis’ erindringer om kri-
gen /lemcmeo, Ompouecmso, wonocms — He no Jvey Hukxosaesuuy Toavcmomy.
Sigismund, der i skrivende stund er en andsfrisk 86-arig, har veeret venlig til at
besvare spgrgsmal i dette projekt.

Et bidrag fra en pé sin vis udenforstidende kommer fra Aleksander 1.
Solzjenitsyn i hans bergmte vaerk Apzrunesaz ['yaae. Han kommenterer den
tyske propagandas anvendelse af Vlasov og situationen for vlasovtsy i fangelej-
rene. Det er nok for mange det forste sted, de stéder pa den russiske befrielses-
bevaegelse.



3.2 Sekundeerlitteratur

Som antydet ovenfor lader sekundeerlitteraturen sig ogséa inddele i underkatego-
rier. Forst og fremmest er der de bgger, der er blevet skrevet. Mest dominerende
findes to historikere pa en delt fgrsteplads: Catherine Andreyev har skrevet
Vlasov and the Russian Liberation Movement. Soviet reality and emigré theori-
es. Da denne bog er en bearbejdning af hendes doktorafhandling fra Oxford, er
den meget veludstyret med kildehenvisninger og litteraturliste. Bogens fokus er
principperne i befrielsesbevaegelsen, snarere end en beskrivelse af de begivenhe-
der, der fandt sted.

Den tyske historiker Joachim Hoffmann har — blandt en del andre mere
tematisk specifikke bgger — skrevet Die Tragodie der 'Russischen Befreiungsar-
mee’ 1944/45. Wlassow gegen Stalin. Den udkom i 2003 og var det sidste veerk,
han naede at udgive; det er en viderebearbejdning af hans veerk Die Geschichte
der Wiassow-Armee fra 1984, og denne nye udgave udmeerker sig szerligt ved en
indledning, hvori der kommenteres andre veerker om temaet og den debat, der
har foregaet mellem historikerne.

Den tyske forfatter Sven Steenberg har skrevet bogen Wiassow: Verrdter
oder Patriot? Bogen spiller en rolle, fordi den i lang tid var det mest omfattende
biografi af A. A. Vlasov; imidlertid er den s& godt som stgvsuget for kildehen-
visninger, hvilket mere ggr den til en skgnlitterser oplevelse end en faglitteraer.
Kender man de mest almindelige kilder, kan man fornemme, hvor han har langt
det meste materiale fra, og bogen kommer pa denne méde til at fremst& mere
velfunderet, men de manglende kildeangivelser er et problem.

Sergej Tjujevﬂ bidrager med bogen Baacosun, — nacwvinxu Tpemwvezo Petixa.
Bogen omhandler primeert Vlasov-gruppens, altsa den organiserede befrielses-
bevaegelses interne struktur og den udvikling i samarbejdet, som der foregar
henover anden verdenskrig i et evigt politisk samspil med den tyske veernemagt.
Bogen rummer i gvrigt en beskrivelse af samspillet og gnidningerne imellem de
minoriteter, der er repraesenteret iEL seerligt kosakgrupperne. Det er det eneste
af oversigtsvaerkerne, der gér ind i dette tema.

Anatolij Bakhvalov har anlagt en lokal vinkel pa spgrgsmalet med sin
bog I'enepan Baacos: Ilpedamens uau 2epot? Han har faet adgang til kilde-
materiale fra arkiver i Sankt Petersborg om besaettelsen af Leningrad-omradet,
dels fra partisaners optegnelser, dels fra besattelsesmagten, dels fra sovjetiske
forhgr af tilfangetagne tyskere — og ROA-folk. Bogen er skarpt kritisk i forhold
til fremstillingen af soldaterne som patriotiske idealister, men velargumenteret.
Beklageligvis henvises der ofte i meget brede traek til de nzevnte materialer, sa
det ville veere lidt af en udfordring at skulle fremskaffe de materialer, A. B.
leegger til grund for sine konklusioner.

Dmitrij A. Volkogonov har skrevet Cems 6ootcdeti — et biografisk veerk i to
bind med portraetter af de sovjetiske generalsekreteerer. Veerket er brugbart her,

1S. Tjujev er medlem af en lille gruppe historikere, der har etableret hjemmesiden
www.roa.ru, der behandler temaet den russiske befrielsesbevaegelse. Siden rummer en del kil-
demateriale i ra tekstform.

2KOHP: Komumem Ocsoboocdenus Hapodos Poccuu


http://www.roa.ru

fordi Volkogonov i sektionen om I. V. Stalin laver en analyse af sovjetmagtens
kontrolveerktgjer under krigen.

Der er skrevet mange artikler om dette tema, men det er de feerreste, der
bidrager med nyt til diskussionen. S& det nedenfor anfgrte udvalg beror pa et
skon af deres betydning i den historiske debat.

A. V. Tisjkov behandler i det sovjetiske tidsskrift Cosemcxoe I'ocydapcmeso
u Ilpaso i en historisk optik retssagen imod den gverste ledelse af KONR,
altsd Vlasov og hans gruppe af gverstbefalende, i artiklen IIpedameav neped
COBEMCKUM CYIOM.

Boenno-Ucmopueckuis 2Kypraas forsggte i starten af 90’erne at deemme op for
en bglge af historisk revision, der inkluderede diskussion af Vlasov-sagen, med
artiklerne Hyow (Baacosuw na cayocbe y gawusma) af A. F. Katusjev & V.
G. Oppokov og Cydvow zenepanckue af L. Je. Resjin & V. S. Stepanov.

En kort bemaerkning kommer med V. V. Malinovskijs leeserbrev i tidsskrif-
tet Bompocwsr Uctopum med titlen Kmo on, poccutickutl xoarabopayuortucm:
Hampuom usu npedamenn? Heri setter han spegrgsmalstegn ved A. A. Vlasovs
grundlag for at have tillid til den tyske veernemagt — og derudfra, om han havde
andre motiver end de erklaerede.

3.3 Historiske dokumenter

Heriblandt ma man regne den russiske befrielsesbevaegelses officielle ud-
meldinger. Det drejer sig om Smolenskerkleringen fra december 1942, under-
skrevet af A. A. Vlasov og V. F. Malysjkin, som er et program for, hvordan man
kunne indrette Rusland uden bolsjevismen. Desuden Vlasovs abne brev, der i
marts 1943 blev trykt i aviserne til de russiske enheder i det tyske militeer og
krigsfangelejrene: ITowemy s cmas na nyms 60pvbvl ¢ bosvuwesusdmom, hvori han
beretter om sine frustrationer over den sovjetiske politik og sine bevaeggrunde
for den alliance, han har indgaet.

Der er Prag-manifestet, hvis formelle titel er Manugpecm Komumema Oceobooicdenus
Hapodos Poccuu. Det er et politisk manifest, der blev udfeserdiget til etablerin-
gen af KONR i november 1944. Det er det mest helstgbte politiske program,
der udgives i forlgbet.

Fra officiel tysk side er det pa sin plads at inkludere Heinrich Himmlers
memorandum Finige Gedanken tber die Behandlung der Fremdvilkischen im
Osten, der tilkendegiver nogle meget klare og handfaste planer for, hvad man
skal ggre ved blandt andet de slaviske folk for at f4 mere Lebensraum til en
tyske nation.

Endvidere har George Fischer staet bag artiklen Viasov and Hitler, der
blev publiceret i Journal of Modern History i 1951. Artiklen er ikke neer sa
interesant hvad angar G. F.’s betragtninger, men fordi den slutter med et kilde-
dokument: Et referat af et mgde pa Berghof mellem A. Hitler, Feldmarskal W.
Keitel, generalstabsschef general Zeitzler og anden stab, hvorunder den tyske



forer tilkendegiver sine forbehold med hensyn til, hvordan A. A. Vlasov og hans
gruppe skal anvendes.

Fra sovjetisk side inkluderes et par af de sovjetiske befalinger, som var
med til at have en steerk indflydelse pa den sovjetiske soldats motivation, nem-
lig Ilpuxas Cmasku Bepxrosnozo I'nasrozo Komandosanusn Kpacrot Apmuu No
270: O6 omeemcmeeHHOCTNU BOEHHOCAYICAWUT 30, COAYY 6 NAEH U OCTNABAEHUE
epazy opyotcus, hvori eksempler pa gode og darlige soldater fremhaeves, det kon-
kluderes, at desertgrer bgr udryddes — og det befales, at de, der overgiver sig, er
at regne for desertgrer og skal savidt muligt skydes pa stedet, og deres familier
skal arresteres. Dertil Ilpuxas Hapodrnozo Komuccapa Ob6oponvs Coroza CCP No
227, bedre kendt under dens meget eksponerede slagord Hu waey nasad. Efter
denne kommando skulle der oprettes straffegrupper, der helt bogstaveligt skulle
ggre en ende pa de soldater, der var indstillet pa tilbagetog.

B. Dvinov udgav i 1950 bogen Buacoscroe deustcerue 6 ceeme dokymeHmos.
Den fgrste halvdel er Dvinovs noget personlige diskussion af de historiske be-
givenheder omkring beveegelsens virke, og den anden halvdel er en samling af
tyske dokumenter og dokumenter fra Vlasovs hand.

3.4 Et par ord om terminologi

Emnets fortsatte gmtalelighed og de involveredes og interesseredes steerke folel-
ser i forbindelse med emnet ggr, at man mé teenkte sig om en ekstra gang, nar
man veelger sin arbejdsterminologi.

Jeg vil i det fglgende benytte udtrykket Den Russiske Befrielsesbevee-
gelse. Dette fordi jeg mener, at det er det mindst utilstrekkelige begreb. Selv om
betegnelsen “Den Russiske Befrielseshaer /Pycckas Ocsoboguresnbuas Apmust” er
meget anvendt i savel primeere kilder som sekundeerlitteratur, sd var denne - i
definitinen veebnet enhed allieret med Tyskland — fgrst ved at blive en realitet,
da krigen og dermed ogsé Nazityskland lakkede mod enden. Fra midten af kri-
gen eksisterede ROA som en arbejdstitel og et samlende begreb; men allerede
fra krigens start er der soldater og civile — og seerlig i de omrader, hvor den tyske
invasion blev set som en positiv ting — der melder sig til at assistere den tyske
veernemagt, og en del russere, der er emigreret ved revolutionen — fortrinsvist
bosat i Frankrig og samlet af emigrantbevaegelser, der tilslutter sig samlet —
melder sig ogsa.

Den formelle betegnelse for den veebnede styrke, der bliver etableret, er VS-
KONR - “Boennbie Cunibi Komurera Ocoboxkienust Hapogos Poccun”; men
bade VS-KONR og selve komitéen, KONR, etableres ogsa sent i forlgbet og er
en specifikt defineret gruppe af begreenset omfang.

De sovjethistoriske begreber er skeevvredne pa sin helt egen vis: Det mest
udbredte er betegnelsen Viasovtsy (saacosey, eaacosyn), som hentyder til ge-
neral A. A. Vlasovs rolle og ledelse, men som ogsé udvides til at omfatte dem,
der har tilsluttet sig veernemagten — i gvrigt paradoksalt nok, som Aleksander
Kazantsev papeger, ogsd dem, der var med vernemagten, mens Vlasov stadig



keempede som Sovjetunionens helt og Stalins yndlingEI
Derudover far de varierende og ikke specielt anvendelige praedikater over
temaet forrseder: IIpemarenu, usmennuku Pogunbl, Bpeauresu og lignende.

Af denne grund veelges Den Russiske Befrielsesbevegelse som beskrivelse i
det fplgende. Visse kilder anvender begrebet: Catherine Andreyev omtaler hel-
heden som The Russian Liberation Movement, og forskellige russiske historikere
bruger udtrykket Pyccrxoe Oceobodumenvroe Heuoicerue. Det er egnet til at
daekke en bevaegelse, en tendens, som er funderet i at stotte den tyske invasions-
styrke mod den sovjetiske ledelse — uden i gvrigt at begynde at tage stilling til de
motiver. Det er altsa alle, der gor en bevidst samarbejdsindsats med en kritisk
indstilling til det eksisterende sovjetiske system og samfundsorden.

Jeg har saledes valgt at anvende et begreb, der ikke umiddelbart er neutralt,
idet “befrielsesbeveegelse” har klare undertoner af tolkning af, hvad der er rigtigt
og forkert. Der ligger ikke i valget af terminologi nogen tilkendegivelse af sympati
eller fortolkning, blot et behov for at finde et begreb, der lader sig rumme alle
de motiver, som jeg i det fglgende vil komme omkring.

3Kazamnes A. C.: Tperss Cuna. Ucropus oxmoit monsitku. Mz, Tloces, 1974. S. 151.



Kapitel 4

Baggrundshistorie

Det er en udfordring at beskrive, hvor den russiske befrielsesbevaegelse har sit
udspring, fordi den — som det nu en gang er tilfseldet med historiske kulmina-
tioner under seerlige omstaendigheder — har sin baggrund i samfundets tidligere
kapitler.

I dette tilfzelde vil fortellingen starte ved krigens begyndelse og undervejs
ogsa traekke de linier bagud, som er ngdvendige for at belyse situationen.

4.1 Operation Barbarossa

I juni 1941 invaderede Nazityskland Sovjetunionen som led i en kampagne
med betegnelsen Operation Barbarossa. Man brgd ved denne lejlighed Molotov-
Ribbentrop-pagten, som var en ikke-angrebsaftale imellem de to parter. Det var
et uventet traek, idét Tyskland allerede var i gang med én krig pa den vestlige
front. Stalin havde angiveligt spgget med politbureauets medlemmer ved pag-
tens indgaelse, at “Hitler gnskede at lave numre med dem, men at han havde
styr pa ham”, og den sovjetiske udenrigsminister Molotov havde sagt til admiral
Kuznetsov, at “kun en galning ville angribe USSR’E Man var saledes ikke forbe-
redt, og Tyskland var derfor i stand til at rykke frem og erobre et stort omrade
pa kort tid. Nicholas Werth opsummerer det grundlseggende problem i Sovjetu-
nionens militeere koncept: A) At man i Sovjetunionen aldrig havde forventet at
skulle keempe pé egen jord, og B) man havde derfor forberedt sig pa en angrebs-
ikke en forsvarskrig, og C) skulle det blive aktuelt, antog man, at de vestlige pro-
letariater ville rejse sig til hjeelp — hvilket betgd, at man havde relokeret tropper
langt fra graensen og ikke reetableret tidligere nedlagte graenseforsvarsstillingerE|
General A. A. Vlasov udtaler ogsa senere i det abne brev, at udrensningerne,
kommisaersystemet og angiveriet har udpint den Rgde Heer til bristepunktetEI

LRobert Service: A history of twentieth-century Russia. London, 1997. S. 257-58.
2H. Beprt: Ucmopus Cosemcrozo Iocydapcmeo. Moskva, 2000. S. 301.
3Se bilag 1
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Invasionen var teenkt efter skabelonen tysk Blitzkrieg: En hurtig fremryk-
ning. Man forventede, at man kunne invadere Sovjetunionen, indtage Moskva
og derpé veere i stand til at styre landet, nar den sovjetiske ledelse blev afsat.
De klimaforhold, der ggr sig geeldende i Sovjetunionen, skulle saledes ikke vaere
det samme problem, som det var for Napoleon, idét man forventede at veere
fremme efter et par m:‘inederEI

Men den oprindelige plan kunne ikke overholdes. Man havde i planens fgrste
inkarnation beregnet en invasion, der startede i foraret; dette var blevet forsin-
ket som fglge af begivenheder pa andre fronter. Strategien var baseret pa, at
man ville have indtaget Moskva, Leningrad og stgdt frem til Volga-linien, inden
vinteren satte ind ]

Ved invasionen, der fgrst slog til i Hviderusland og Ukraine, var der posi-
tiv modtagelse af den tyske invasion. Man huskede her tydeligt hungersngden
fra starten af 30’erneE| Den tyske propaganda havde ved invasionen nedkastet
flyveblade med budskabet, at den tyske fgrer kom med hensigten at bekesempe
bolsjevismen; at den sovjetiske soldat vil veere bedre tjent med at streckke vaben
og keempe imod det bolsjevistiske system.

Strik-Strikfeldt beretter, at reetableringen af kirker gjorde et stort indtryk,
hvor befolkningen kom og fik dgbt deres bgrn. Han afhgrer en del af de russiske
officerer, der overgiver sig, og disse tilbyder at ssette sine kreefter ind pa tysk
side. Som fglge heraf cirkulerer han henvendelser til ledelsen i veernemagten med
henblik pa at anvende disse troppers assistance.

Han kommer til at afthgre Iosif Stalins sgn, Jakob Djugasjvili, og adspurgt
om krigen svarer denne, at han ikke kan se, hvordan den tyske heer kan vinde.
Skulle de besaette hele landet? Strik-Strikfeldt spgrger, hvordan det sa ville stille
sig, hvis det ville dreje sig om en russisk nationalregering, og svaret er, at det
ville veere noget, man burde frygtem

Imidlertid skrider tingene som tidligere nsevnt ikke helt frem, som det var
planlagt, og ikke mindst om efteraret og vinteren begynder man i stadigt stor-
re grad at stotte sig til lokal assistance for at kunne klare sig. Man taler om
Hilfswillige, eller HiWis. Det bliver pa gstfrontens bagland veletableret praksis
at have lokal assistance, uden at det ggres til erkleeret politik fra den politiske
ledelse. Disse lokale arbejder som kokke, stifindere, mekanikere og andre former
for stottepersonel, der enten aflgnnes eller belgnnes med kost.

4Wilfried Strik-Strikfeldt: Gegen Stalin und Hitler. Mainz, 1970. S. 15.

5Service, s. 262.

6B. II. Imurpenko (orB. pex.): Mcmopus Poccuu. XX eex. Moskva, 1998. S. 322-25.

7Strik-Strikfeldt, s. 26. Formuleringen er ” Das wiéhre eine gefihrliche Konzeption!”, i den
russiske autoriserede overseettelse: ”9mo 6viio 61 onacro!”
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